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PRIMER JUZGADO DEL TRABAJO

AUTOS 1005/26 - SINDICATO DE EMPLEADOS PUBLICOSDE LA PROVINCIA DE SAN JUAN
(S.EE.P. SAN JUAN) ¢/ PROVINCIA DE SAN JUAN ¢ AMPARO SINDICAL

INFORMO a S.S. que conforme registros del sistema informatico la providencia de fecha 10/06/2026
gueda notificada de forma electrénicay autométicael diaMARTES 16/06/2026 (proximo dia de nota
hahil), es todo cuanto puedo informar. San Juan, 16 dejunio de 2026.-

P.P.F.G.
San Juan, 16 dejunio de 2026.-

--- Téngase presente. Por interpuesto por el Dr. CORREA ESBRY,ROBERTO LUIS- M.P. N°1913 (por
laparte: SINDICATO DE EMPLEADOS PUBLICOS DE LA PROVINCIA DE SAN JUAN (S.E.P. SAN
JUAN)), entiempo y forma de ley, recurso de reposicion con apelacion en subsidio contra el proveido de
fecha 10/06/2026.--

--- Ahora bien, con motivo del recurso interpuesto y efectuado un nuevo examen de la pretension cautel ar
deducida, corresponde modificar €l criterio adoptado en la providencia recurrida exclusivamente en lo que
respecta a rechazo de la medida cautelar solicitada, por |os fundamentos que seguidamente se exponen.--

--- Sostiene €l recurrente que el pronunciamiento impugnado rechazo |a tutela requerida sin examinar
adecuadamente | os recaudos de procedencia cautelar, insistiendo en la configuracion de laverosimilitud del
derecho y del peligro en la demora derivados de la aplicacion de la Resolucion N° 0156-MEFyH-2026 y de
lainterrupcion del sistema de descuento por planilla de haberes de los aportes gremiales correspondientes a
laentidad sindical actora.--

--- Si bien no puede afirmarse que la providencia recurrida carezca de fundamentacion, desde que en ella se
expusieron las razones por las cuales se considerd improcedente la tutela requerida en esta etapainicial del
proceso, los agravios formulados justifican una nueva valoracién de los presupuestos cautelares
involucrados alaluz de las particulares circunstancias de la causa.--

--- En efecto, € rechazo inicialmente dispuesto reposo principa mente en la coincidencia existente entre los
efectos préacticos de lamedida requeriday el objeto sustancial de la accion, valorandose que su concesion
podiaimportar un adelanto de jurisdiccion sobre cuestiones que integran € fondo del litigio. Sin embargo,
dicha circunstancia, aun cuando impone una apreciacion especial mente rigurosa por tratarse de una medida
de caracter excepcional, no constituye por si sola un obstaculo absoluto para su otorgamiento cuando
concurren elementos suficientes que permitan tener por configurados, con el grado de provisionalidad
propio de esta etapa, |os recaudos de verosimilitud del derecho y peligro en lademora.--



--- Desde esa perspectiva, corresponde determinar si |as circunstancias concretas del caso justifican la
adopcion de unatutela provisional destinada a preservar la eficacia practica de la sentencia que
eventual mente recaiga.--

--- En cuanto alaverosimilitud del derecho, sin que ello implique emitir juicio alguno respecto de la
procedencia de la pretension principal ni sobre la cuestion de constitucionalidad articulada, se advierte que
los planteos formul ados por 1a accionante exhiben entidad juridica suficiente parajustificar, primafacie, la
tutelarequerida. Ello asi, en tanto la controversia planteada se encuentra vinculada con la eventual
afectacion de principios de libertad sindical y autonomia de las organizaciones gremial es, materias respecto
delas cuales la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha efectuado consideraciones de relevanciaen €l
precedente “ APSAI ¢/ Autopistas del Sol S.A.”, cuya doctrina aparece, en esta etapa liminar,
suficientemente vinculada con la cuestion debatida como para sustentar la apariencia de buen derecho
exigida para el dictado de una medida precautoria.--

--- Asimismo, se aprecia configurado el peligro en lademora, toda vez que lainterrupcion del mecanismo de
retencion de aportes gremiales dispuesto por el acto cuestionado podria generar, durante la sustanciacion del
proceso, consecuencias de dificultosa reparacion ulterior respecto del normal desenvolvimiento institucional
y financiero de laentidad actora, circunstancia que aconseja preservar transitoriamente la situacion existente
con anterioridad al dictado de la resolucién impugnada hasta tanto recaiga un pronunciamiento definitivo
sobre el fondo del asunto.--

--- En cuanto ala contracautela, atendiendo ala naturaleza de la pretension cautelar deducida, al caracter
institucional de la entidad peticionante, al alcance de la medida que se disponey alas circunstancias
particulares del caso, estimase suficiente la caucion juratoria ofrecida por la accionante, la que se tiene por
prestada con la presentacion efectuada.--

--- En tales condiciones, ponderando €l caracter instrumental, provisional y mutable de las medidas
cautelares, corresponde hacer lugar a recurso de reposicion interpuesto y revocar parcialmente la
providencia de fecha 10/06/2026 en cuanto rechazo la tutela precautoria requerida, debiendo en lo demas
regjir lo alli dispuesto.--

--- En consecuencia, disponese, con caracter cautelar y hasta tanto recaiga decision definitiva o se disponga
lo contrario por resolucion fundada, 1a suspension de los efectos de la Resolucion N° 0156-M EFyH-2026 en
cuanto ordena lainterrupcion del servicio de descuento por planilla de haberes de los aportes gremiales
correspondientes ala entidad actora, debiendo mantenerse transitoriamente el régimen vigente con
anterioridad a su dictado. Notifiquese.--

P.P.F.G.

FIRMADO POR: Pallitto Matias L eonel
Fecha: 16/06/2026

El presente archivo se encuentra almacenado con sus atributos en |os servidores del poder judicial y lafirma esta validada por el sistemainformético institucional.



